ZAPISNIK 4. SEJE 
Sveta Mestne občine Velenje

Seja je potekala v sejni dvorani Mestne občine Velenje, dne 23.12. 2014, s pričetkom ob 8.00 uri in zaključkom ob  14.45 uri.
Sejo je vodil župan Bojan KONTIČ.
Župan Bojan KONTIČ je otvoril sejo in ugotovil, da je od skupnega števila 33 članov sveta prisotnih vseh 33 članov in je svet sklepčen. 
Člani sveta so za 4. sejo Sveta Mestne občine Velenje prejeli naslednje gradivo:
- Glasilo št. 2, Prilogo h glasilu št. 2/1 ter grafično prilogo 2/2, ki je objavljena na spletni strani www.velenje.si
- Predlog dnevnega reda s poročevalci, kazalom in opombami
- Predlog Sklepa o imenovanju člana v Svet za varstvo pravic najemnikov stanovanj
- Odgovore na vprašanja svetniške skupine SDS
- Zapisnik Odbora za negospodarske javne službe
- Zapisnik Odbora za gospodarske javne službe
- Zapisnik Odbora za gospodarstvo
- Zapisnik Odbora za okolje in prostor
- Zapisnik Komisije za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja  

- Zapisnik Komisije za pripravo statuta občine, poslovnika sveta in pravna vprašanja
- Zapisnik Komisije za mladinska vprašanja
- Zapisnik Komisije za spremljanje dela občinskega redarstva in občinske inšpekcije
- Zapisnik Sveta za varstvo uporabnikov javnih dobrin

- Zapisnik seje Nadzornega odbora


Za 4. sejo je bil predlagan naslednji DNEVNI RED:
1. Potrditev zapisnika 3. seje Sveta Mestne občine Velenje

2. Vprašanja in pobude članov sveta

3. Vizija razvoja energetike v Šaleški dolini

4. Predlog Odloka o proračunu Mestne občine Velenje za leto 2015

5. Predlog Sklepa o imenovanju člana v Svet za varstvo pravic najemnikov stanovanj

6. Predlog Sklepa o ustanovitvi javnega dobra v k. o. 964 Velenje

7. Predlog Sklepa o izvzemu nepremičnin v k. o. Velenje iz javnega dobra (parc. št. 3562/12)

8. Predlog Sklepa o načrtu ravnanja z nepremičnim premoženjem Mestne občine Velenje za leto 2015

9. Predlog Pravilnika o sofinanciranju programov in projektov na področju turizma v Mestni občini Velenje

10. Letni program športa za leto 2015

11. Poročilo od delu osnovnih šol v Mestni občini Velenje za šolsko leto 2013/2014

12. Poročilo o delu Glasbene šole Fran Korun Koželjski za šolsko leto 2013/2014

13. Letno poročilo o opravljenem izobraževalnem delu na Ljudski univerzi Velenje v šolskem letu 2013/2014

14. Poročilo o izvajanju izbirne gospodarske javne službe javnega mestnega prevoza in integriranega posebnega linijskega prevoza učencev v mestni občini Velenje od 01.09.2013 do 31.08.2014

15. Predlog Okvirnega programa dela Sveta Mestne občine Velenje za leto 2015

16. Odgovori na pobude in vprašanja

Prisotnih je bilo 33 članov sveta.
1. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu sklepa, ki se je glasil: 4. seja Sveta Mestne občine Velenje bo potekala po naslednjem DNEVNEM REDU:
1. Potrditev zapisnika 3. seje Sveta Mestne občine Velenje

2. Vprašanja in pobude članov sveta

3. Vizija razvoja energetike v Šaleški dolini

4. Predlog Odloka o proračunu Mestne občine Velenje za leto 2015

5. Predlog Sklepa o imenovanju člana v Svet za varstvo pravic najemnikov stanovanj

6. Predlog Sklepa o ustanovitvi javnega dobra v k. o. 964 Velenje

7. Predlog Sklepa o izvzemu nepremičnin v k. o. Velenje iz javnega dobra (parc. št. 3562/12)

8. Predlog Sklepa o načrtu ravnanja z nepremičnim premoženjem Mestne občine Velenje za leto 2015

9. Predlog Pravilnika o sofinanciranju programov in projektov na področju turizma v Mestni občini Velenje

10. Letni program športa za leto 2015

11. Poročilo od delu osnovnih šol v Mestni občini Velenje za šolsko leto 2013/2014

12. Poročilo o delu Glasbene šole Fran Korun Koželjski za šolsko leto 2013/2014

13. Letno poročilo o opravljenem izobraževalnem delu na Ljudski univerzi Velenje v šolskem letu 2013/2014

14. Poročilo o izvajanju izbirne gospodarske javne službe javnega mestnega prevoza in integriranega posebnega linijskega prevoza učencev v mestni občini Velenje od 01.09.2013 do 31.08.2014

15. Predlog Okvirnega programa dela Sveta Mestne občine Velenje za leto 2015

16. Odgovori na pobude in vprašanja

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 

Predlog je bil sprejet. 
K 1. TOČKI DNEVNEGA REDA

Potrditev zapisnika 3. seje Sveta Mestne občine Velenje
Prisotnih je bilo 33 članov sveta.

2. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu sklepa, ki se je glasil: Potrdi se zapisnik 3. seje Sveta Mestne občine Velenje.

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 

Predlog je bil sprejet.
K 2. TOČKI DNEVNEGA REDA

Vprašanja in pobude članov sveta

Član sveta Drago SEME je podal naslednjo pobudo:
1. Dejal je, da v zapisniku prejšnje seje pri njegovi pobudi ni zapisano, da je Hrastovje hrastov gozd, ki je posebnega pomena, zato naj se to doda v zapisnik. Prav tako naj se to doda v odgovoru na njegovo pobudo. Kljub že izvedenem sestanku glede te teme prosi, da to tematiko obravnava tudi Odbor za okolje in prostor. Podal je še pobudo, da se razmisli, ali je potrebna ocena stanja tudi s strani neodvisne strokovne komisije. 

Članica sveta Aleksandra VASILJEVIĆ je podala naslednji pobudi:
1. Dejala je, da na Gubčevi cesti v KS Šmartno manjka kotno prometno ogledalo, kar je verjetno posledica žledoloma. Podala je pobudo, da se postavi novo ogledalo. 

2. Podala je pobudo, da se osvetli prehod za pešce pri Lidlu, na to so opozorili zaposleni v Gorenju. Menda gre za privatno zemljišče, zato je potrebno obvestiti lastnika. 

Član sveta Mihael LETONJE je podal naslednja vprašanja in pobude:
1. Podal je pobudo, da se občina sestane s krajani glede krožnega križišča pri Obircu in da se najde neka rešitev te problematike. 

2. Dejal je, da je gospod Bojan Zabukovnik že pred enim letom podal vlogo glede zamenjave parcel, vendar ni bilo nobenega odziva. Podal je pobudo, da se v najkrajšem možnem času sestanejo in najdejo neko skupno rešitev.

3. Zanima ga, koliko je zaposlenih v Mladinskem centru Velenje in ali se je v letih 2013 in 2014 to kaj povečalo in zakaj. 

4. Desno od pokopališča se na vrhu odcepi cesta mimo Volka. Tam je ob desni strani nek jarek za odtekanje vode. Tam je cesta zelo ozka in če se dva avta srečata, lahko avto pade v jarek. Podal je pobudo, da se najde neka reštev.

5. Dejal je, da je pot na Konik lepo urejena, vendar prva razsvetljava ne gori, zato daje pobudo, da se to uredi.

6. V Šaleku je ob žledolomu padlo na cesto drevo in jo poškodovalo, prav tako ograjo. Podal je pobudo, da se to uredi.

7. Postavil je vprašanje, zakaj sta se dva kandidata za direktorja občinske uprave pritožila. 

8. Dejal je, da v KS Pesje sprašujejo, ali imajo pravico kandidirati na razpisih za evropska sredstva. 

9. Postavil je vprašanje, koliko denarja je MOV v zadnjih 6 letih prejela na račun od TEŠ-a in PV-ja.

Član sveta Dimitrij AMON je podal naslednje pobude:
1. Dejal je, da se je pri trgovskem centru Stop shop pojavil ležeči policaj, ki ni ustrezno prometno označen. Podal je pobudo, da se postavi ustrezne oznake in da si ga ogleda cestni inšpektor in ustrezno ukrepa. 

2. Pri tem istem trgovskem centru problem predstavljajo tudi označevalne table, ki zakrivajo pogled na vozišče. Podal je pobudo, da si tudi to ogleda inšpektor. 

3. V imenu Odbora za okolje in prostor je predlagal, da se v Sončnem parku postavijo dodatni koši za odlaganje pasjih iztrebkov in da se postavijo table, da je potrebno pse voditi na povodcu. Pav tako je podal pobudo, da se izvede poostren nadzor mestnih redarjev, ki bi preverjali, ali lastniki vodijo pse na povodcih in če za sabo pobirajo pasje iztrebke.

Član sveta Franc SEVER je podal naslednje pobude:
1. Dejal je, da je že večkrat predlagal, da bi se seje sveta predvajale na VTV-ju, zlasti zaradi starejše populacije, ki ne uporablja interneta. Ponovno daje to pobudo. 

2. Podal je pobudo, da bi se v letu 2015 oziroma 2016 razmislilo o vodovodu Petelinjek, Vinska Gora in da naj kdo drug naredi skico in izračun, ne pa tisti na komunali.

3. Glede krožišča pri Obircu je dejal, da vse, kar je Mihael Letonje spraševal in dejal, piše. Dejal je, da tudi sam živi ob tej cesti, vendar je strpen, ker se morajo najprej ljudje zmeniti, kako in kaj. Vsega pa nekateri ne morejo dobiti, še posebej ne, če postavljajo ultimate. 

K 3. TOČKI DNEVNEGA REDA

Vizija razvoja energetike v Šaleški dolini
Župan Bojan KONTIČ je dejal, da se gostom zahvaljuje za njihovo odzivnost in pripravljenost, da predstavijo energetsko politiko družbe, s čimer predstavljajo tudi nadaljni razvoj energetske dejavnosti v Šaleški dolini, ki je za dolino in samo državo izrednega pomena. Najbolj stabilen vir električne energije pri nas je namreč ravno TEŠ. Žal je investicija v blok 6 označena za eno najbolj koruptivnih in netransparentnih investicij, pri čemer se gladko spregledajo energetski pomeni te investicije. Zanjo so se odločili in jo podpirali, ker jim je bilo v fazi načrtovanja in izvajanja projekta zagotovljeno, da bo zaradi tega Premogovnik Velenje deloval vse do leta 2052, 2053, 2054, da bodo za manj premoga dobili več energije, da bodo imeli tehnologijo, ki pomeni prijaznejši vpliv na okolje, da se bodo ohranjala delovna mesta in da bodo deležni družbeno odgovornega ravnanja energetskih podjetij. 

Do leta 2011 sta tako PV kot TEŠ namenjala odškodnino le Šoštanju, Velenju do leta 2011 nič. Po nastopu mandata je sam zahteval pravičnejši odnos tudi do MOV, torej do Šaleške doline kot celote. Od takrat dobijo v proračun s strani PV-ja ravno toliko sredstev kot Šoštanj, razen letošnjega leta, ko ponovno niso dobili nič, s strani TEŠ-a pa je bilo namenjenih bistveno manj sredstev kot Šoštanju. Seveda ne oporeka višini sredstev, ki jih dobijo v Šoštanju, saj je prav, da jih dobijo, je pa to pomemben podatek. Ta dolina je plačala visok davek in zahtevajo družbeno odgovorno ravnanje. Leta 1987 je potekal na Titovem trgu eden največjih ekoloških protestov. Od takrat so se zadeve bistveno spremenile, tudi po zaslugi PV-ja in TEŠ-a. Ne zahtevamo nič več in nič manj, kot dobijo drugod po Sloveniji. Zahtevamo le, da nas obravnavajo enakopravno. Težko se primerjamo s Krškim in Posavjem. Krško v proračun dobi od nuklearke 8 milijonov EUR. Pri nas so sredstva bistveno, bistveno, bistveno nižja. Sredstva dobivajo, ker je bil sprejet tak zakon. Tu pa gre za lobiranja. Če si nekdo zlobira zakon, po katerem dobiva odškodnino, je to lobiranje, ne pa to, kar se počne v Šaleški dolini, kjer se zavzemajo, da bi dobili nekaj teh sredstev, drobtinice. Ponavlja še enkrat, da so na to investicijo pristali, ker je bilo zagotovljeno, da se bodo delovna mesta ohranila in tudi zaradi obljub nadaljnega razvoja hčerinskih podjetij. Ne more se znebiti občutka, da gre za odličen PR, ki poglede usmerja v Šaleško dolino, hkrati pa gradi hidroelektrarne, kjer gre pretežni del denarja za infrastrukturo in ne za energetski del. Da ne omenja subvencij, 2 milijardi EUR za fotovoltaiko, za sončne elektrarne, pa o tem v Sloveniji nihče ne govori. Vse je usmerjeno le v projekt blok 6 in Premogovnik Velenje. Ta se je znašel v slabem položaju in je v tem trenutku potreben pomoči in odgovornega ravnanja lastnika, da se te težave prebrodijo. Še enkrat je poudaril, da si želijo enakopravne obravnave in položaja, da si želijo ohranjanja delovnih mest, da želijo zagotovilo, da lignit ostane edini energent v TEŠ in ne pristajajo na uvoz tujega premoga, in pa odpravljanja posledic rudarjenja in nadaljevanje ekološke sanacije doline. Želijo družbeno odgovorno ravnanje do okolja, v katerem živimo. 

Blaž KOŠOROK, generalni direktor HSE, je dejal, da je že župan v uvodu povedal vse ključne stvari, zlasti to, da je dolina obremenjena s projektom blok 6, ki ga Slovenija nujno potrebuje in smo prevečkrat ujetniki negativne kampanije, pozabljamo pa, da to energijo Slovenija nujno potrebuje. Težko je govoriti o neki viziji razvoja, če vemo, v kakšni situaciji se je celotna skupina znašla. Ne glede na to pa imamo blok 6 in PV s celotno skupino, s tem pa tudi probleme, ki jih že rešujejo. Na roko jim pri tem ne gredo niti geofizikalni pojavi v premogovniku, niti jim ne gredo na roke nizke cene električne energije. Upa, da bodo v prihodnjih letih te zrasle, morda pa ne. Njihove prognoze kažejo, da lahko takšno stanje traja še nekaj let. Posledično je tako težko govoriti o neki viziji razvoja. Najprej je potrebno govoriti o sanaciji nastale situacije. Na to pot so stopili odločno, res pa je, da obstajajo precejšnja tveganja. Zgoditi se bo moralo veliko ukrepov, za kar bo potrebno veliko volje. V obeh družbah je potrebna racionalizacija in optimizacija poslovanja. To so ukrepi, ki so na ravni poslovodstva in lastnika. Vse skupaj pa je povezano z zmanjševanjem stroškov. Na to bodo še posebej pozorni zaposleni, ki v zadnjem času prihajajo naprej z argumentom, da niso krivi za situacijo, v kateri smo se znašli. To je sicer res, niso krivi, na žalost pa bomo vsi morali deliti ta del usode. Grobi koncept, ki so si ga zamislili, bo predstavljen v nadaljevanju. Prepričan je, da so na koncu tunela luči. 

Mag. Djordje ŽEBELJAN, izvršni direktor raziskav in razvoja v družbi HSE, je dejal, da želi na kratko predstaviti, kako zmorejo skupaj rešiti nastalo situacijo, v kateri se je skupina HSE znašla. To situacijo zmorejo rešiti, ker imajo v skupini HSE znanje, dobre tehnološke procese in naprave, ki so v odličnem stanju. Poudaril je, da mora HSE postati družba, ki bo tudi generirala določen segment rasti. Delovati morajo enotno in iskati optimum na nivoju celotne skupine. Potrebno je zagotoviti konkurenčnost in trajnostno oskrbo uporabnikov z električno energijo. Potrebno je optimiranje poslovanja, ker tukaj niso bili ravno optimalni. Lokalni optimumi niso enaki globalnemu, več kot imamo obsega, boljši optimum lahko dosežemo. Imamo pa srečo, ker imamo velenjsko odkopno metodo, ki je v svetu priznana in tudi blok 6, ki ima visok izkoristek. Potrebna je tudi krepitev inovativnosti, kompetentnosti in družbene odgovornosti, v tem so dobri, lahko pa so še boljši. Vsak na svojem področju aktivno dela na tem. Tudi Evropa razmišlja o tem, kako pomagati termo tehnologijam, pomagala pa bo seveda tistim, ki so zadnje, najnovejše in najboljše, kjer pa imamo zagotovo dobre karte.

Razvojni načrt je v resnici prestrukturiranje. Razvojni načrt bo sestavila skupaj celotna skupina in ko ga bodo sestavili, se ga bodo tudi držali. Žal se razvojnih programov tudi v drugih evropskih državah ne dela za več kot 5 let. Vemo pa, da 5 let v energetiki ne pomeni praktično nič. Kar želijo s holdingom narediti, je obstoj skupine HSE na trgu, iskanje novih projektov, ne smejo namreč zaspati. Proizvodnja bo postala samoumevna in ne bo konkurenčna prednost, zato bo treba graditi na dodatnih storitvah in segmentih. 

Kar se tiče upravljanja in prestrukturiranja je tako, da morajo na vseh treh področjih tisto, kar imajo, še izboljšati. V skupini morajo postati bolj enoviti, korporativno upravljanje pa morajo narediti tako, da bo še bolj učinkovito. Imajo par let, da to dosežejo, če tega ne dosežejo, bodo izrinjeni s trga. 

Kar se tiče investicij, bodo naslednja leta suha leta. Imamo namreč blok 6, ki je perspektiven in energetsko učinkovit, bo pa treba zdaj par let stisniti, da bomo prišli na zeleno vejo. Res pa je, da se prepogosto pogovarjamo o bloku 6 in premalo o tem, kaj ta pomeni za nas. Kar se tiče energetskega okvirja pa je tako, da energetski koncept Slovenije še čakamo, ampak to ne more biti izgovor, da v skupini ne izvedejo določenih ukrepov. 

Mag. Ludvik GOLOB, predsednik Uprave Premogovnika Velenje, je dejal, da je bilo že veliko povedanega. Sam se bo osredotočil na načrt finančnega in poslovnega prestrukturiranja PV-ja. Včeraj jim je nadzorni svet ta načrt potrdil, torej osnove imajo. PV je poslovno leto 2013 zaključil z izgubo v višini 17,8 milijona EUR, cela skupina v višini dobrih 30 milijonov EUR. Imeli so 28 milijonov EUR likvidnostnega primanjkljaja. Vzrokov za to je več. Leta 2005/06 je bila jama procentualno postavljena na proizvodnjo maksimalno 40.000 terajoulov, konec jame so videli v letih 2024/25. Nato se je šlo v projekt blok 6. Takrat so bile zaloge premoga enake kot danes, le da so lahko izbirali najboljše parcele. Ko je prišlo do odločitve, da se gre v projekt bloka 6, so morali postrgati ves premog, ki ga imajo v jami. Padla je tudi odločitev, da se odkoplje v področjih, kjer so tudi danes, kjer bodo naravne danosti odkopavanja veliko težje. V razvojnem načrtu 2009-2018 so predvideli par ukrepov, ki bi jih bilo potrebno izvesti, da bi lahko po letu 2015 zniževali stroškovno ceno premoga, kar pa niso uspeli izvesti. V letu 2010 so pokrivali izgubo na ta način, da so odkopavali 45.000 terajulov in izčrpali jamo. Že takrat so vedeli, da bo obdobje nekje 2013-2015 najtežje. Po stavki julija 2014 se je pristopilo k podpisu aneksa 2, tripartitni pogodbi, kjer so dvignili ceno 2,45 na 2,95 eur po gigajoulu. V tistem trenutku so verjeli, da se bodo s tem izkopali iz težav. Kljub temu so bili v mesecu decembru pred kolapsom. Tukaj je v veliki meri priskočil na pomoč HSE.

Kot že rečeno, so včeraj potrdili načrt in verjamejo, da bodo z realizacijo tega načrta v obdobju dveh, treh let prišli tako daleč, da bo PV ponovno postal samozadosten. V letu 2015, ki bo še težko, planirajo nekje 3,5 milijona ton proizvodnje. V naslednjih 3 letih so upoštevali nekje 4-6% rast produktivnosti. Izhodiščna cena je 2,75, res pa je, da v letu 2015 s to ceno ne preživijo. Pričakujejo nekje 15 milijonov EUR minusa, vendar bodo ta minus nadoknadili na druge načine. Sam načrt finančnega in poslovnega prestrukturiranja ima 4 točke: stroškovno, poslovno, finančno in dezinvestiranje. V 3 letih morajo zmanjšati stroške za 23%. Največji delež stroškov je seveda strošek dela, ki predstavlja 42% odhodkov. Če pa damo zraven še podjetja HTZ in PV invest, pridemo na 61%. Seveda nobeden od delavcev ni kriv za nastalo situacijo, gre za splet okoliščin. Dejal je, da se bodo trudili za vsako delovno mesto, ki prinaša dodano vrednost. V roku 3 do 5 letih se bo skupina fokusirala na osnovno dejavnost, torej ostajajo premogovnik, HTZ in PV invest. Vse ostale firme bodo na nek način odprodali. S tem bo prišlo tudi od 2 do 3% upada zaposlenih. V letu 2015 in 2016 pa ne planirajo novega zaposlovanja. 

Kar se tiče finančnega prestrukturiranja je dejal, da so bili v letu 2012 bankam dolžni 50 milijonov EUR, zdaj so nekje na 29 milijonov EUR. Nekje v 2020 pa upajo, da bodo ob vseh ukrepih, ki jih izvajajo, prišli na vzdržnost 5%. Glede dezinvestiranja je dejal, da bodo v končni fazi morali prodati tudi Hotel Barbara, Vilo Široko in še kaj. Skupno vrednost premoženja ocenjujejo na 22,9 milijona EUR. 

Za zaključek je dejal, da je PV v letih 2012/13 na račun škode, ki jo povzroča v tem prostoru, nakazal občini 450.000 EUR. Zahvalil se je za razumevanje, ker v letu 2014 niso nakazali nič. PV ne beži od svojih zavez, prosi samo za razumevanje glede na trenutno stanje. 

Dr. Matjaž EBERLINC, direktor Termoelektrarne Šoštanj, je dejal, da bo na kratko predstavil delo in aktivnosti v družbi TEŠ, zlasti kakšno je bilo poslovanje v letošnjem letu in kakšne so ključne aktivnosti v prihodnjem letu. Dejal je, da TEŠ nosi pomemben del proizvodnje električne energije in je za celotno Slovenijo izrednega pomena. Kazalniki poslovanja v letošnjem letu niso najboljši. Kar se tiče proizvodnje, so nekje na 75% plana za letošnje leto. Predvsem je to posledica dobre hidrologije v letošnjem letu in težav s količinami premoga, pa tudi težav z merjenjem kurilne vrednosti. Poleg tega so v postopku zagonskih preizkusov. Po njihovih ocenah bo družba v letošnjem letu beležila izgubo. To je predvsem problematično z vidika zagotavljanja likvidnosti, ne samo pri rednem poslovanju, ampak tudi pri plasiranju vseh obveznosti, ki jih imajo iz naslova projekta bloka 6. To so s holdingom v letošnjem letu, in verjetno bodo tudi v naslednjem, reševali s pogodbo o prevzemu dolga. V letošnjem letu je za njih plačeval račune holding in to znaša v tem trenutku že približno 153 miljonov EUR. Zaenkrat pa kaže, da bodo glede likvidnosti prišli do konca leta, v naslednjem letu pa bodo striktno gledali in odpravljali likvidnostne težave. Ključen je pri njihovem poslovanju seveda premog. Dejal je, da količine trenutno niso takšne, kot bi želeli, in sicer zaradi težav, ki jih ima PV, so pa s kolegi v stalnih kontaktih in se prilagajajo njihovim zmožnostim. Druga zadeva, ki jo odpravljajo, pa je samo merjenje kurilne vrednosti.

Sam projekt blok 6 je v zaključni fazi, v fazi zagonskih preizkusov in optimizacij, ki jih izvaja Alstom. V načrtu je, da se blok 6 aktivira v juniju 2015. Trenutno blok 6 stoji. Alstom se je odločil, da v tem trenutku preizkuse ustavi, zlasti zaradi prihajajočih praznikov in zaradi zmanjšanih količin premoga. 

V prihodnje jih čaka kar nekaj dela. Tudi za njih je zelo pomembno, da se energetski koncept v naslednjem letu sprejme in da dobijo nek krovni dokument na nivoju države, ki bo dal energetske usmeritve v Sloveniji. Skupaj s HSE so izdelali dolgoročne projekcije do leta 2030. Ustavitev bloka 4 se planira do nekje konca prihodnjega leta, pri čemer iščejo tudi rešitve, ali bi bilo mogoče to obratovanje podaljšati, predvsem iz naslova stroškovnega zmanjševanja na nivoju investicij, ki so potrebne na bloku 5. Ta je namreč potreben dodatnih investicijskih vlaganj, da bo lahko naprej obratoval. 

Verjetno bodo imeli v naslednjih letih izgubo, zato je še toliko bolj pomembno, da se maksimalno zavedajo potrebe po racionalizaciji in optimizaciji poslovanja družbe, pri čemer brez pomoči HSE-ja verjetno ne bo šlo. V pripravi je poslovni načrt za naslednje leto, ki ga bodo sprejeli konec tega ali na začetku prihodnjega leta. Nekatere ukrepe so že izvedli. Stroške dela so v naslednjem letu že zreducirali na približno 12,5% v primerjavi z 2014, še dlje pa so šli v letu 2016 in 2017. Kot je že omenil, je bil izdelan načrt finančnega in  poslovnega prestrukturiranja, ki gre v smeri zmanjševanja stroškov storitev in materiala, predvsem je tukaj veliko rezerve na izvajanju zunanjih storitev, rezerva pa je tudi na stroških dela, aktivnosti za zmanjševanje so že pričeli izvajati. 

Stojan NIKOLIĆ, finančni direktor HSE, je dejal, da bo predstavil skupino skozi številke, kar pa je zagotovo najbolj zaskrbljujoče. Razvoj namreč ni mogoč brez denarja. Kar se tiče zaveze do bank, so številke rdeče. Če teh številk niso sposobni spraviti v pravo smer v naslednji dneh, ne dobijo več financiranja. Ravno v tem tednu zaključujejo pogajanja s štirimi bankami, da dobijo do 150 milijonov dodatnih virov, ki jih rabijo za plačilo še zadnjih obrokov za blok 6. Če tega ne dobijo, se ustavi zaključevanje bloka 6. V naslednjem letu ne rabijo samo teh 150 milijonov, potrebujejo še dodatih 150 milijonov. V letošnjem letu so na različne načine v PV vložili že prek 80 milijonov EUR, v TEŠ pa blizu 200 milijonov, v naslednjem letu še približno 150 miljionov v TEŠ, ampak zavezo so podpisali in jo bodo izpolnili. Skupina PV je v fazi finančnega in poslovnega prestrukturiranja, TEŠ pa mora najprej dokončati investicijo, hkrati pa že izvaja prestrukturiranje. Kaj to pomeni za skupino HSE? Celi skupini so prepovedali vse nove investicije, da imajo varnostno rezervo, da lahko v primeru dodatnih težav pomagajo TEŠ-u in PV-ju. To počne cela skupina. Hvala bogu obstaja tudi zakon, po katerem bo cela skupina prodala tudi stikališča, upajo, da čim prej. Če znižajo stroške materiala in storitev, pridejo nekje na slabih 50 milijonov izgube, brez morebitnih dodatnih negativnih vplivov v TEŠ-u in PV-ju, kar pa še vedno ni dosti, saj tega denarja skupina nima. Če posežejo v stroške dela na PV-ju in TEŠ-u kot je bilo predstavljeno, štartajo tudi na holdingu v Ljubljani, na Dravskih elektrarnah v Mariboru, na Soških elektrarnah v Gorici, vsi bodo torej prevzeli nekaj bremena nase. Če ostanejo cene elektrike do nekje leta 2017 nespremenjene, pridejo nekje na pozitivno ničlo. 2015 4 milijone plusa, plus nastane, ker gredo pri bloku 6 pol leta še vsi izdatki v investicijo, tako da se izguba v bilanci stanja začne kazati šele v drugi polovici leta. Seveda pa v prvi polovici leta dajejo še približno 150 milijonov za dokončanje investicije in nato 7 oziroma 5  milijonov izgube, kar je z amortizacijo zmanjšanih investicij lahko dovolj za vračanje glavnice kredita. S tem planom nekako uspejo stabilizirati celotno skupino in se tudi lahko pogovarjajo normalno z bankami. To je to, kar lahko skupina naredi in je že naredila. Porezali so po celi skupini vse, kar se je dalo porezati, da bi lahko naprej poslovali. Tveganja pa so, žal, ravno v PV-ju in tudi delno v TEŠ-u. Na cene pa ne morejo vplivati. 

Nada DROBNE POPOVIČ, vodja oddelka za upravljanje kapitalskih naložb v Slovenskem državnem holdingu, je dejala, da so predhodniki že večino povedali, je pa dodala, da so za njih kot upravljalca pomembni dokumenti kot so strategija upravljanja kapitalskih naložb in tudi strategija sektorske energetske politike, sam energetski koncept Slovenije pa mora pripraviti Ministrstvo za infrastrukturo in prostor RS, ki je za to pristojno, prav tako državni razvojni načrt. Sami nimajo informacij, kako daleč so ta gradiva. Morda bi bilo smiselno povabiti na eno izmed sej tudi njih, da bi lahko to predstavili. Kar pa se tiče same strategije upravljanja kapitalskih naložb, pa je to v pristojnosti Ministrstva za finance RS in je tudi v zaključni fazi. Prav ta strategija je tista, ki mora klasificirati in razvrstiti naložbe, opredeliti cilje, tako ekonomske kot strateške, in seveda postaviti merila za spremljanje teh ciljev. Za njih kot upravljalca HSE je to strateška naložba in vsi koraki v upravljanju peljejo v to smer. V tem trenutku je ključno zagotoviti likvidnost, z načrti finančnega in poslovnega prestrukturiranja pa še niso bili seznanjeni, ker jih morajo potrditi še nadzorni sveti. Bodo pa takoj, ko bodo potrjeni, z družbo in nadzornimi sveti sprejeli cilje in ukrepe, s katerimi se bo v prvi fazi zagotovila likvidnost in pa seveda povečevanje vrednosti naložbe in donosnost za državo in lastnika in to je tisto, kar je njihova naloga. 

Sledila je razprava v imenu svetniških skupin. 

Član sveta Dr. Franc ŽERDIN, svetniška skupina SD, je dejal, da je bila prava odločitev župana, da o vizija razvoja energetike razpravljajo na rednem zasedanju Sveta MOV, ker se s tem da problematiki tudi večji pomen. Ker govorimo o viziji razvoja v Šaleški dolini, dajemo paralelno tudi usmeritve, kako naj poteka vizija razvoja celotne slovenske energetike. Sestavni del slovenske energetike pa je tudi dejstvo, da je blok 6 zgrajen in uspešno poskusno obratuje. Pred nekaj dnevi je imel ponovno priložnost, da si ta blok ogleda in mora poudariti še enkrat, da je bila odločitev za njegovo izgradnjo prava. Dejstvo je, da v Sloveniji v zadnjih 30 letih nismo doživeli električnega mrka in zasluge za to gredo dobremu strokovnemu delu v elektroenergetskih podjetjih ter tudi v Premogovniku Velenje in Trbovlje, ko je ta še aktivno deloval in tudi zaradi vizionarskih rešitev nekaterih politikov. To je omogočilo realizacijo razpršene proizvodnje el. energije. Navedeno strukturo proizvodnje nam zavidajo mnoge države, saj omogoča zanesljivo in cenovno konkurenčno oskrbo z el. energijo. Prav tako zaradi te strukture Slovenija ni odvisna od uvoza el. energije, vsaj odločilno ne. Zavedajo se, da brez PV-ja in TEŠ-a take strukture ne bi mogli udejanjati in je tudi ne bo mogoče v prihodnjih letih. Pri razmisleku, kako naprej, je opozoril, da je cena premoga v premogovniških podjetjih posledica več dejavnikov. Glede na to, da je mogoče zelo natančno predvideti konec življenjske dobe premogovnika, je želel poudariti, da mora cena premoga omogočati tudi postopno izvedbo prestrukturiranja premogovnika in ohranjanje ter zagotavljanje nadomestnih delovnih mest za obdobje, ko premogovnika več ne bo. Direktor je napovedal zmanjševanje odstotka zaposlenih, kar pomeni najmanj tolikšno povečanje števila brezposelnih, kar zagotovo za lokalno skupnost ni sprejemljivo. Predlagajo, da se aktivnosti usmerijo v ustvarjanje novih delovnih mest. Če stroškov prestrukturiranja ne bo mogoče plačati iz cene premoga oziroma el. energije, potem je potrebno čim prej sprejeti zakon o postopnem zapiranju PV-ja in tovrstno dejavnost financirati iz drugih virov. V 90. letih so na PV-ju ustanovili 7 hčerinskih družb in zelo so se vsi trudili, da so leta 2002 vsa podjetja poslovala pozitivno. Seveda podpirajo, da je na premogovniku potrebno realizirati in intenzivirati osamosvajanje hčerinskih družb in tudi da se odprodajo poslovno nepotrebna sredstva. Nasprotujejo pa prodaji invalidskega podjetja HTZ, prav tako nasprotujejo prodaji nekdanjega sindikalnega doma v Fiesi. 

Vse analize do sedaj tudi kažejo, da uvoženi premog ni cenovno konkurenčno gorivo za TEŠ, saj bi bil ta, ko bi bil pripeljan na deponijo v Šoštanj, za več kot 60% dražji od domačega lignita. Zagotovo bi bilo smiselno izdelati študijo, da bi lignitu v določenem odstotku namesto uvoženega premoga dodajali lesno biomaso. 

Blok 6 je bil zgrajen kot nadomestni objekt za ostale bloke, ker so ti že zastareli in ekološko neprimerni. Ker so zaloge premoga omejene, je najbrž neproduktivno razmišljati o vzporednem obratovanju drugih blokov. Menijo pa, da je potrebno vložiti sredstva v blok 5 in ohraniti hladno sistemsko rezervo elektroenergetskega sistema Slovenije. Nujno pa je tudi že danes iskati alternativo za oskrbo z električno energijo za obdobje, ko domačega premoga ne bo več in bo zaprta tudi nuklearka. 

Za konec je dejal, da je sestavni del strategije oskrbe z energijo v Sloveniji komuniciranje. Mi smo na komuniciranju v času izgradnje bloka 6 padli vsi po vrsti. Tako negativne kampanije proti PV-ju in TEŠ-u si ta podjetja enostavno ne zaslužijo, tudi HSE ne. Tisti, ki tu živimo, se tega močno zavedamo. Kar pa se tiče anonimnih pisem glede slabe kvalitete premoga je dejal, da sam ve, da je to trenutni pojav, zato prosi, da dajo ven informacije, kaj se bo dogajalo s kvaliteto premoga, za katero je prepričan, da se bo v naslednjih letih izboljševala in ne slabšala. 

Sledila je razprava svetnic in svetnikov. 

Član sveta Franc SEVER je dejal, da je vesel, da je prišlo do te razprave na današnji seji. Prav tako ga veseli, da se ne osredotočajo na preteklost, ampak na sedanjost in iščejo rešitve. Moti pa ga dejstvo, da on kot podjetnik ne bi bil 33 let na sceni, če bi tako delal. Ve, kdaj so roki, koliko si je sposodil, kdaj mora vrniti in kako bo vrnil. Pogreša pri finančni predstavitvi ta del. Vidi pa kljub temu v strategiji HSE-ja in ostalih družb neke pozitivne premike. Sedaj je prišlo do trenutka, ko bo potrebno razprodati tisto znotraj družb, kar tja ne spada. Prav pa je, da se pri tem upošteva, kaj je večje in kaj manjše nujno zlo. Sam razume, da je potrebno stvari prodati, saj vsaj enkrat mesečno hodi mimo hotela, v katerem Velenjčanov ni zaposlenih, če je lahko malo lokalpatriota. Gre za hotel v Strunjanu, ki večinoma sameva. Zdi se mu smiselno, da se taka stvar proda. Veseli ga tudi, da se je danes predstavila strategija znotraj HSE-ja in da ta ni več mačeha, ampak mati. V tej strategiji bo potrebno 2, 3 leta zategnit pasove. Sam bi jih začel zategovati na vrhu. Zmanjšati je potrebno plače tistim na vrhu, ker je tam bistveno večja rezerva kot pri tistih spodaj. Nima pa smisla kazati s prstom na koga. Všeč pa mu je tudi, da direktor HSE-ja v zadnjem času poudarja, da blok 6 rabimo, saj se s tem spreminja tudi miselnost v Sloveniji in je začela potekati komunikacija. Prav tako je pomembno, da se javnosti pove, koliko energije pride iz te doline. Meni, da gredo stvari v pravo smer, potrebno pa bo nekaj naporov narediti tudi pri izvoznem jašku. Tudi ta del Velenja bi se končno uredil, če bi se naredil novi izvozni jašek. S tem bi se v Pesju ta prostor sprostil. To bo tudi bolj spadalo v turistično okolje. 

Član sveta Peter DERMOL je pozdravil prezentacije glede same strategije, ki pa na nek način še ni tista čisto prava strategija, ki bi jo moral HSE imeti, predstavlja pa nek dober osnutek in začetek, ki daje nadaljne usmeritve energetike v Šaleški dolini. Omenjen je bil tudi medijski prikaz naših energetskih družb. V TEŠ-u so v preteklosti temu namenjali precej pozornosti in naporov, vendar so bili večinoma pri tem neuspešni. Neuspešni so bili pri tem, da bi se kosali s tistimi, ki so kapitalsko in kadrovsko veliko močnejši. Meni, da bi moral v preteklosti holding bolj pozitivno govoriti o TEŠ-u in seveda tudi PV-ju. Predvsem ga moti, da se pri vsaki medijski izjavi ne pozabljajo omenjati korupcije in ostale negativne stvari, čeprav mora pohvaliti, da so v zadnjem času deležni več pozitivnih informacij tudi s strani HSE-ja. To je mogoče opaziti tudi v današnji razpravi. Ne more se znebiti občutka, da je bila strategija zadnjih 2 let tudi vzpostavljanje izrednega stanja in preusmerjanje pozornosti stran od HSE-ja. Nenehno iskanje novih in novih krivcev v odvisnih družbah. In s poslovnim stiskanjem TEŠ-a se je doseglo to, da je TEŠ kot družba zašla tudi v rdeče številke. In ko se TEŠ pojavi v rdečih številkah, se mu potem zdi nekoliko moralno sporno, da se v javnosti prikazuje, kako HSE s prevzemom dolga rešuje TEŠ, saj prevzem dolga ni nič drugega kot dokapitalizacija, ki je bila v preteklosti dogovorjena. Projekt blok 6 ni projekt TEŠ-a in PV-ja, ampak je projekt celotne skupine. Struktura virov financiranja je bila dogovorjena in točno se ve, kateri viri financiranja prihajajo iz posamezne družbe. Srčno upa, da ne bo njihov nadaljni korak kadrovsko čiščenje TEŠ-a in PV-ja. Na ta način si seveda lahko ustvarijo 100% prevlado v obeh družbah, kjer bodo lahko neposredno preko strokovnih služb razpolagali z obrati. Lahko bodo seveda razpolagali tudi s sponzorskimi sredstvi, donacijami, večjo moč pa bodo imeli tudi pri določevanju višine odškodnin, višine cene toplotne energije ipd. Srčno tudi upa, da vse aktivnosti, ki jih peljejo in so jih peljali, ne pomenijo, da je končni cilj unovčitev državnega poroštva. Tega se v Šaleški dolini seveda morajo najbolj bati. Vedno pogosteje se pojavljajo govorice, da so tu že nekateri akterji, ki čakajo na tovrstno možnost in da se v TEŠ že izvaja t.i. tihi skrbni pregled družbe. Njemu so očitali, da je lokalpatriot. Seveda je zagotovo bolj čustveno vezan na dolino kot so oni, se je pa trudil vleči poteze v dobro TEŠ-a, ni pa pri tem pozabljal niti na HSE. Verjame, da je bil tudi za lokalne skupnosti trd pogajalec. 

Usmeritve HSE-ja so bile, da je potrebno v TEŠ-u imeti zaposlenih 200 ljudi, kar pomeni, da je potrebno več kot 200 ljudi dati na cesto. Sam seveda tega ni želel storiti, še posebej zato, ker je število zaposlenih na HSE nenehno raslo, prav tako je tudi povprečna plača na HSE-ju vsaj 1500 EUR višja kot v TEŠ-u in PV-ju. 

Blok 6 je seveda talec določenih interesnih skupin in ne smemo dovoliti, da bi te skupine dokončno potopile šaleško energetiko. Verjame pa, da bodo na koncu vsi, ki so sodelovali kakor koli pri projektu bloka 6, ponosni, da so projekt uspešno zaključili. Konec koncev bo elektrika iz bloka 6 tudi do 10 EUR ugodnejša kot iz preostalih blokov. Za konec je še dejal, da blok 6 praktično ne obratuje odkar ni več direktor. Blok 6 so vodili na način, da so želeli ta projekt čim prej zaključiti, saj so se zavedali, da bo vsak mesec prej, ko bo projekt zaključen, to pomenilo vsaj 5 miljonov dodatnega prihranka. Upa, da njegova odstavitev ni bila izvedena tudi s tem namenom, da bi se aktivnosti na bloku 6 upočasnile ali celo ustavile. Apeliral je na vse, da se projekt kar najhitreje zaključi. 

Članica sveta Andreja KATIČ je dejala, da je bil v uvodu s strani HSE-ja predstavljen opis sedanjega stanja. Predstavili so opis ne le slovenske, ampak tudi evropske problematike. Situacija nikjer ni rožnata. Še vedno pa nimamo slovenskega energetskega koncepta in strinja se, da bi velik del problemov odpadel, če bi imeli jasne cilje in poenotena stališča. Sama ne gleda tako z optimizmom na predstavljeno in žalostijo jo tudi besede gospoda Žebeljana, da bo en razvojni načrt za vso skupino, ki ga bomo sestavili skupaj za 5 let. Žalosti jo zaradi tega, ker so njihova ugibanja pravilna, in sicer da HSE nima pripravljene dolgoročne strategije. Žal sedaj že nekaj let poslušamo, da je potrebno narediti dolgoročnejši načrt in prav tega si želimo v Šaleški dolini in tudi v Sloveniji. Zavedamo se pomena TEŠ-a za oskrbo Slovenije z el. energijo, za obnovljive vire el. energije pa bomo namenili brez kakšne dodatne pogodbe 2 milijardi EUR za proizvodnjo 5% deleža energije. Če bi imeli jasen energetski koncept, do tega ne bi smelo priti. Direktor PV-ja je povedal, da je razvojni načrt PV-ja za obdobje 2009-2015 predvideval ukrepe za optimizacijo proizvodnje. Zakaj ti niso bili izvedeni? Zakaj se niso izvedli ukrepi, ki bi omogočili optimizacijo proizvodnje tako, da ne bi bilo potrebno tako poseči v organizacijo? V opozorilni stavki marca 2014 je bilo povedano, da v PV-ju trdijo, da so se v lanski tristranski pogodbi za leto 2013 zavezali, da bodo HSE-ju prodali za 41.400 terajoulov premoga za potrebe proizvodnje el. energije v TEŠ. Razlika med realizirano prodajo leta 2014 in pogodbeno prodajo je 1604 terajoulov, kar znaša po prodajni ceni 2,5 EUR 4 milijone EUR prihodkov. Zakaj tako? Cena premoga je tudi na svetovnih trgih podobno kot ostali primarni energenti dosegla svoj vrhunec 5,5 EUR. Nato pa je vrednost padla na vrednost iz leta 2006. Cene so potem od 2009 do sredine 2011 bolj ali manj konstantno rasle, od leta 2011 pa se je trg prevesil v smer večje ponudbe in sledil je padec cen. Trenutno je ta okoli 2,5 EUR. 

Zanima jo, ali je predstavljeni plan finančnega prestrukturiranja sestavljen tudi skupaj s socialnimi partnerji, zlasti s sindikatom in predstavniki delavcev. PV je imel v drugi polovici 80. let preko 5.600 zaposlenih. Danes jih je zaposlenih okoli 2.500. HSE je začel z okoli 20 zaposlenimi, sedaj se vsako leto širi. Število zaposlenih se giblje preko 120  in napovedi o dodatnem zaposlovanju so že bile predstavljene. Zakaj v Ljubljani nova delovna mesta, v hčerinskih podjetjih pa je potrebno, s čimer se strinja, če je razumno, tako drastično delovna mesta krčiti. Zakaj delovna mesta v Ljubljani in ne v območjih, kjer delujejo hčerinske firme?

Veseli jo, da danes ni več govora o zaustavitvi bloka 5, katerega obratovanje je bilo vseskozi predvideno do leta 2027. In sprašuje se, če je prav razumela. Na eni izmed sej odborov v parlamentu je bilo rečeno drugače. Gospa iz SDH-ja je omenila kar nekaj dokumentov, žal pa je tudi to le dodatni odgovor, da ne poznamo dolgoročnega razvojnega programa tako pomembnega področja kot je slovenska energetika. Meni, da se morajo poleg umeščanja energetskih objektov v prostor ter same proizvodnje el. energije posvetiti tudi trženju el. energije. Posvetiti pa se je potrebno tudi vprašanju upravljanja energetskih družb, ki morajo imeti jasne načrte in pravo organizacijo, ki bo omogočala hitro odzivnost na razmere na svetovnem trgu in ki bodo ravnale družbeno odgovorno.

Članica sveta Marjana KOREN je dejala, da je vse lepo in prav, da so prišli predstaviti svoje poglede, vendar jim ona ne verjame in ne verjame, da mislijo dobro. Predlagala je, da se iz nekaterih ukrepov, ki so bili predstavljeni na začetku, najprej izbriše beseda poštenje. Dokler bodo iz ozadja vodili energetsko politiko Radičeva, Golobič, Kopač in drugi, poštenja ni. Omenjali so tudi kadrovsko prestrukturiranje. Ali to pomeni, da bodo še naprej vsako leto menjavali direktorja? Prosi tudi, da prenehajo manipulirati s sredstvi obveščanja. Kadar želijo prikriti svoje napake in dejanja, usmerijo oči javnosti v Šaleško dolino in šaleški lobij. Dejala je, naj prenehajo izvajati degradacijo posameznikov v Šaleški dolini.

Član sveta Vid GLINŠEK je dejal, da so predhodniki povedali že marsikaj, kar bi tudi sam želel povedati. Povedanih je bilo ogromno stvari, za katere meni, da knape v zadnji vrsti močno motijo. Prišli so z žalostnimi obrazi in še vedno so žalostni. Meni, da je ta razvojna strategija po njegovem mnenju edina prava in drugače ne gre. Vsesplošno vlada neko prepričanje, da smo mi tisti, ki od HSE-ja dobimo najmanj, čeprav je z enim največjih projektov v naš kotiček prišel zajeten kup denarja. Meni, da PV rabimo, kar pa se tiče uvoza indonezijskega premoga z vlaki, v to močno dvomi, ker je tir Divača-Luka Koper že tako preobremenjen in bi to povzročilo kolaps slovenskih železnic. Če bi vozili drugod, pa se cenovo ne bi izšlo. 

Član sveta Mihael LETONJE je podal pobudo, da bi dali besedo tudi rudarjem prisotnim na seji. Veliko je že bilo povedanega in predstavljenega. Na veliko vprašanj je že dobil odgovore. Dejal je, da sta ga nekoliko zmedli njegovi predhodnici iz vladajoče strukture. Pred časom, ko so bile državnozborske volitve, je dejal na glas, da je za stanje v dolini kriva vladajoča struktura v Velenju in je bil zato močno okaran. Morda je še danes istega menja. Gospodu Košoroku je dejal, da je danes šaleška energetika na razpotju. Vodilni ljudje v HSE so najbolj pripomogli h kriminalizaciji projekta blok 6, ki zato danes v javnosti velja za črno luknjo slovenske energetike. Nedopustno pa je kriminalizirati dejavnosti celotnih gospodarskih družb in njenih zaposlenih. Po drugi strani HSE nenehno govori o zniževanju stroškov, do sedaj pa rezultati optimizacij še niso bili predstavljeni. Še več, zdi se, da je edini prihranek, ki ga TEŠ, PV in HSE vidijo, pri stroških dela. Vsi dvorni dobavitelji pa so v obeh družbah še vedno prisotni, njihove cene pa niti približno niso nižje. Veliko se torej govori o zniževanju stroškov, rezultatov pa ni od nikoder. Zdi se celo, da obstaja interes ključnih struktur, da se stanje ne spremeni. 

V Šaleški dolini se velika večina ljudi zaveda, da je bilo pri projektu blok 6 narejenih veliko napak. Ali so bile tudi v neskladju z zakonom, naj pokažejo preiskave odgovornih institucij. Prav tako jih veliko meni, da je velik krivec za sedanje stanje v dolini lokalna vladajoča politika, ki je organom vodenja na TEŠ-u in PV-ju vseskozi stala ob strani pri njihovih odločitvah. Ko je bilo jasno, da je v izgradnji bloka 6 nekaj hudo narobe, je nekdanjega direktorja TEŠ-a imenovala za direktorja Komunalnega podjetja Velenje, direktorja PV-ja pa imenovala v Državni svet RS. Prav tako je SD odigrala ključno vlogo pri imenovanju prejšnjega direktorja TEŠ-a, gospoda Dermola, ki ga je HSE iz krivdnih razlogov razrešil. Trdi, da je blok 6 Sloveniji potreben, temu je pritrdila tudi stroka. Nesporno dejstvo je, da je Šaleška dolina zaradi termoenergetske dejavnosti degradirana in večina prebivalcev je prepričana, da nam pripada nekakšno nadomestilo. Pri tem je vseeno, ali se rešitev najde na nivoju države ali HSE-ja. Verjetno pa bi bilo enostavneje, da se rešitev najde na nivoju države, saj je v slovenski energetiki blok 6 ključen za delovanje energetskega sistema, HSE pa bo moral tukaj potegniti ključne poteze. Do sedaj  na žalost ni storil ničesar. 

Za konec je postavil še nekaj vprašanj. Vladajočo politično strukturo v Velenju je vprašal, ali je imela strategijo razvoja izgradnje bloka 6 in ali je imela vizijo razvoja energetike v Šaleški dolini. Gospodu Košoroku pa je dejal, da je v letošnjem letu HSE kar nekaj milijonov vložil v PV. Zanima ga, ali so kot dober gospodar seznanjeni s tem, kam je šel ta denar. PV in njegove hčerinske družbe pa še vedno vodijo ljudje, ki so sokrivi za nastalo situacijo. Kaj so kot dober gospodar storili, da bi preprečili propad teh podjetij in posledično tudi PV-ja? Od PV-ja so odkupili tehnološko opremo v jami. Zanima ga, ali to pomeni, da se je začela postopna privatizacija PV-ja.  

Župan Bojan KONTIČ je dejal gospodu Letonji, da hkrati pozdravlja korporativno upravljanje in sprašuje SD, kaj je naredila z energetsko perspektivo Šaleške doline. Tu vozi po dveh tirih. Poleg tega pa je spomnil, da je bil gospod Letonje v času, ko se je začela izgradnja bloka 6, podžupan v MOV. In v vlogi podžupana bi lahko vse to, kar je danes povedal, povedal tudi takrat. To, da obtoži gospo Katičevo in gospo Korenovo, da sta krivi za njegovo zmedo, pa je res preveč. 

Članica sveta Andreja KATIČ je kolegu Letonji, bivšemu podžupanu, povedala, da je sedaj že kar nekaj let v občinskem svetu in če bi dobro spremljal, bi vedel, kaj so pristojnosti občine, lokalne skupnosti, in kaj pristojnosti države. In če bi imela lokalna skupnost vpliv na to, kaj se dogaja v energetiki, bi zagotovo danes drugače govorili in ne bi imeli toliko problemov. 

Član sveta Franjo BARTOLAC je dejal, da sprva ni imel namena razpravljati, vendar so ga določene razprave spodbudile k temu. Po njegovi oceni so dejansko vključeni trije vidiki, makroekonomski, infrastrukturni in socialni vidik. Lokalna skupnost se glede makroekonomskega vidika ne bo ukvarjala. Kar se tiče skrbništva nad infrastrukturnim vidikom se mu zdi, da ni nobenega skrbnika. Govori se, da TEŠ rabimo ali ne rabimo, takšnega in drugačnega, nekega enotnega stališča države pa ni. V zadnjem času se sliši s strani HSE-ja, da je blok 6 nujno potreben za slovensko energetiko. Ne gre samo za proizvodnjo kilovatnih ur, gre za pomembne sistemske storitve in breme sistemskih storitev je bilo na TEŠ-u in po vsej verjetnosti bo tudi blok 6 prevzel določena bremena sistemskih storitev. Ni slišal, da bi kdo poudaril, da brez zagotavljanja sistemskih storitev trgovanje z el. energijo ni možno. Blok 6 gor ali dol, potrebujemo ga in to je potrebno javnosti povedati. Prav tako je potrebno do tega projekta imeti pozitiven odnos. Tveganja, ki so zaznavna v vseh investicijskih dokumentih, niso bila v celoti obvladovana. V projektih so bila prepoznana, niso pa bila obvladovana. Potrebno je zagotoviti ekonomsko in finančno stabilnost obeh energetskih družb. Finančna stabilnost skozi pozitiven denarni tok. Zagotovo je tudi premalo slišal, kar zadeva kolač države. Ta je prehud. Za zaključek je dejal, naj še enkrat naredijo analizo stroškov in koristi, ampak po evropski metodologiji. 

Rudar Asmir BEČAREVIĆ je dejal, da je zelo žalostno, da se pogovarjajo o energetiki, ne vprašajo pa nič delavcev, čeprav je največji ravno strošek dela. Vsi bi polnili blagajne, ampak, kaj pa delavci. Delavci ustvarjajo proračun, nihče pa jih nič ne vpraša in to ga žalosti. Meni, da je čas, da vsak začne opravljati svoje delo. Gospod finančnik iz HSE bi lahko ukrepal pri bankah in jih prosil, naj znižajo obrestno mero, ne pa da rudarji zmanjšajo svoje plače. To bi zanj bil dober finančnik. Sam se ne strinja ravno, da je bila odločitev za blok 6 pravilna. Ko se je začelo govoriti o tem projektu, se je govorilo tudi o zalogah premoga. Premog imamo, ampak kako ga spraviti na površje. Nihče ne zna povedati, kako se bo ta premog spravil na površje in ali je varnost rudarjev s tem ogrožena. Takrat je nekdo dal zagotovilo, da bo cena premoga 2,25, ampak rudarji bodo šli globlje v jamo in nevarnost bo veliko večja. Govori se o nekem prestrukturiranju, o hčerinskih podjetjih, kjer vsi vemo, da se izgubi ogromno denarja. Ta podjetja je potrebno razprodati. Potrebujemo premogovnik, hčerinskih podjetij, kjer se pere denar, pa ne potrebujemo. Končno pa bo potrebno vreči karte na mizo in pogledati, koliko nas je projekt blok 6 stal, kaj bi lahko storili drugače in ali je bila odločitev zanj prava. Zdaj je, kar je. Potrebno se je izvleči iz te situacije, vendar ne na plečih delavk in delavcev. Delavci ne bodo pristali na znižanje plač. 

Član sveta Anton DE COSTA je dejal, da je bil soorganizator velikega ekološkega protesta zaradi nameravanega jedrskega odlagališča v Velunskem grabnu. Civilna iniciativa, ki se je takrat organizirala, je spodbudila vse pozitivne premike v smislu ekološkega reševanja totalno degradirane doline. Posledice intenzivne energetske proizvodnje so bile grozne. Ne bi se mogel strinjati s predhodnikom, da bloka 6 ne rabimo. Meni, da je blok 6 eden izmed temeljev energetske suverenosti države. Kaj bi danes dala za tako suverenost na primer Ukrajina. In prav zaradi tega cela Evropa išče načine, kako biti čim bolj energetsko neodvisen. Blok 6 je izredno sodoben objekt, ki je tudi ekološko naravnan, kar je izjemno pomembno.

Popolnoma se strinja z gospo Korenovo glede tega, kdo so tisti, ki vlečejo niti v ozadju in uporabljajo blok 6 vedno, ko je potrebno preusmeriti politično pozornost. Za 3 milijarde in pol smo dokapitalizirali banke, s tem denarjem bi lahko zgradili dva bloka 6, dve osi, dodatni tir Koper –Divača, pospešili gospodarstvo in tako naprej. Skrajno žaljivo je, da blok 6 in Šaleško dolino stalno izkoriščajo. Začela se je ta gonja z gospo Radičevo. Dodal je še, da je termoenergija nujno potrebna, saj edino blok 6 deluje v trapezu, ostala sistema pa v pasu. In to je tisto, kar pomaga za oscilacijo vseh nihanj in je eden od temeljnih pogojev za izvajanje sistemske storitve v smislu trgovanja recimo na tujih trgih. Kljub vsemu iz današnjih debat veje neka pozitivna sinergija med vsemi tremi subjekti. Predvsem pa si naša dolina in njeni prebivalci zaslužijo, da se o njih pozitivno govori, saj so toliko žrtvovali. 

Član sveta Bojan VOH je dejal, da se celo strinja s tem, kar je bilo danes povedano, vendar pa ne verjame več. Prevečkrat jih je poslušal na raznih forumih in sestankih in od tistega, kar je bilo povedano, se ni zgodilo nič. Verjame, da je danes v najtežji situaciji direktor premogovnika. Ob 12. uri pridejo prvi knapi iz jame. Danes naj bi bil zadnji delovni dan na PV- ju, česar ni. Danes naj bi bil državni nagovor zaradi uspešnega in težkega dela, ki ga sploh v zadnjih 3 mesecih opravljajo vse vikende v vseh štirih izmenah. In danes tukaj povedo, da si moramo znižati plače. V končni fazi bomo do tega prišli, ampak ne samo na račun rudarjev, to bo potrebno narediti tudi na HSE-ju. Lani sta imela z gospodom Košorokom malce pogovora, ko so jim dali predlog, da jim zastonj dajo v najem stekleno direkcijo v Velenju za vse podporne službe HSE-ja. Ampak oni so raje šli v gradnjo 3. nadstropja, v najem in v obnovo, kar zagotovo ni bilo poceni. Mi bi tukaj v Velenju dali prostore zastonj. Takrat so se tudi pogovarjali o povprečni višini osebnega dohodka v Dravskih elektrarnah, na HSE-ju in v PV-ju. Prišli so do zaključka, da jim na HSE-ju nihče ne očita visokih plač. Takrat so jim tudi povedali, da naj najprej na krovni organizaciji uredijo delovna razmerja oziroma plačni sistem, potem gremo pa navzdol, ampak ne, rudarji so bili tisti, ki so bili prvi in so si leta 2013/14 zniževali plače. In ko so zahtevali, da to ponovno storijo, so takrat rekli ne. Ko si jih boste tudi vi, lahko gremo naprej. Veliko se sedaj tudi govori o vseh hčerinskih podjetjih, ki proizvajajo vse drugo razen premoga, ampak takrat leta 2000 jih ni nihče vprašal, ali greš v hčerinsko podjetje ali ne, ampak si bil kar premeščen. In sicer se je to delalo zato, da bi se zmanjšalo število rudarjev direktno vezanih na jamo, ki so imeli takšne in drugačne pogoje. Ustanovili so jih tudi zato, da so v njih zaposlili invalide, ki so to postali zaradi osnovne dejavnosti. Zato je bilo ustanovljeno invalidsko podjetje HTZ, zato so te ljudi zaposlili tudi na Golteh. Zakonsko so bili obvezani, da poskrbijo za te ljudi. 

Veliko premogovniškega premoženja je bilo narejenega z udarniškim delom. Tudi Hotel Barbara v Fiesi. Celo odpovedali so se delu regresa, da so ta dom izgradili, sedaj pa ga hočejo prodati. Očita se tudi, da imajo na PV-ju toliko in toliko stanovanj, s katerimi upravljajo. Potrebno pa se je spomniti, da so si takrat enkrat več odvajali od svojih plač za izgradnjo teh stanovanj za rudarje kot drugje po Sloveniji. Danes pa se sprašujejo, zakaj jih imamo. Danes smo se spotaknili tudi ob rento, ki naj bi jo zahtevala lokalna skupnost zaradi degradacije okolja. Govorimo o približno 400.000 EUR letno. Danes lahko preberemo, da posavski župani državi grozijo s sodiščem, ker bodo v prihodnjem letu namesto 11 dobili 9, 8 milijona EUR nepovratnih sredstev zaradi uzurpacije okolja. Mi smo potopili mesta, dobili smo jezera, izgubili smo skoraj celotno dolino, vendar nismo izenačeni s Posavjem. 

Zagotovo bo prestrukturiranje potrebno, verjame pa, da je v državi še kanček razuma in tudi v HSE kot krovni organizaciji. Sam jim ne verjame, dokler ne bo videl rezultatov prestrukturiranja pri njih.  

Blaž KOŠOROK, generalni direktor HSE, je dejal, da je bilo danes omenjenih tudi nekaj kritik. Kritike se predvsem pojavijo takrat, ko začnejo z nekim novim načinom upravljanja. Očita se mu, da je preveč govoril in da bi moral umazano perilo prati doma. Ga je, ampak ko so vprašanja javna, moraš na njih odgovoriti. Morda so bili do sedaj preveč tiho. Potrebno je pogledati končno resnici v oči glede bloka 6. Marsikaj je bilo narejenega narobe. Oni in tudi gospod Dermol dobro vedo, zakaj HSE ni mogel dokapitalizirati TEŠ-a. Ministrstvo za finance je lansko leto ugotovilo, da bi kakršna koli dokapitalizacija pomenila nedovoljeno državno pomoč. V tej državi se ne trudijo, kako pomagati, ampak kako pomoč preprečiti. Iskali so obvode, da pomagajo TEŠ-u. Skoraj 160 milijonov EUR v letošnjem letu in PV-ju slabih 80 milijonov EUR. Z dokapitalizacijo ne gre. Kar so lahko storili je, da so kupili opremo, ki jo potrebujejo za izkop in se jim jo da nazaj v najem. V naslednjem letu še 50 milijonov EUR in vse za to, da lahko premogovnik normalno obratuje. TEŠ potrebuje v prihodnjem letu še slabih 300 milijonov EUR. To so dejstva. Upa, da bo kdaj ugotovljeno, kdo so krivci. Preiskave se delajo in potekajo. Končno se bo morda pokazalo, kdo je v tej državi tudi kriv za kaj. Kam pa je šel denar za dokapitalizacijo, pa bo odgovoril gospod Golob. En del je šel za plače. Če pa ta denar dajo, pa želijo imeti nadzor nad tem, kam je denar šel in za kaj je bil porabljen. Za konec je dejal, da sedaj komunikacija končno poteka. 

Mag. Ludvik GOLOB, predsednik Uprave Premogovnika Velenje, je dejal, da ni res, da SDH ni bil seznanjen z NFPP-jem. Trikrat so bili pri njih in so jim ga natančno razložili, in za premogovnik in za skupino. Če tega SDH ne bi potrdil, Nadzorni svet HSE ne bi dal dovoljenja, da lahko odkupi sredstva v višini 20 milijonov. Gospodu Žerdinu je dejal, da že delajo na zakonu o postopnem zapiranju premogovnika. Škoda, da tega niso začeli delati že leta 1999. Predlagal je sklep, da MOV predlaga spremembo energetskega zakona in da se zopet uvede prednostno dispečiranje, kar bi bila elegantna rešitev za potešitev razmer v PV-ju in TEŠ-u. Tudi predlog mešanja z biomaso je trenutno zelo na mestu. Razume navezanost na Hotel Barbara, vendar je to primer, ko se je potrebno odločati med slabimi rešitvami za najmanj slabe. Strinja se, da komunikcija na PV-ju šepa, vertikalno in horizontalno. Tudi tukaj poskušajo stvari izboljšati. Plače so take, kot so, več iz tega premoga iztržiti ne morejo. Trenutna cena premoga je 2,19 EUR in kaže, da bo šla pod 2 EUR. Popolnoma se tudi strinja, da je potrebno varčevati pri vrhu. Tudi sami so tako začeli. Najprej si je plače za 10% znižala uprava, zdaj grejo po vrsti navzdol. Ne nameravajo odpuščati. Potrebno je zadržati vsako delovno mesto, ki prinaša dodano vrednost. Res pa je, da bodo morali prekiniti pogodbe fantom za določen čas, če ne uspejo penzionistov spraviti v penzijo. Dejal je še, da poteka pri njih forenzična preiskava na dveh nivojih. Eno so vsi posli zadnjih petih let, drugo pa vsi posli večji od 250.000 EUR. Zadeva bo končana v 6 mesecih. 

Župan Bojan KONTIČ je predlagal, da vseeno sprejmejo tri zaključke, in sicer: 

1. Predlagamo Vladi RS, da na področju zakonodaje pripravi rešitev, ki bi zagotovila normalno poslovanje energetskih družb, in sicer tako, kot je to urejeno v tujini, ter jo posreduje v obravnavo in sprejem Državnemu zboru RS. 
2. Pripravi naj se zakon o postopnem zapiranju Premogovnika Velenje.

3. Poslovodstvom družb predlagamo, da okrepijo socialni dialog, od lastnika energetskih družb v naši dolini pa pričakujemo družbeno odgovorno ravnanje.

Prisotnih je bilo 32 članov sveta
3. SKLEP
Predlog
Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu, da se sprejmejo naslednji sklepi:

1. Predlagamo Vladi RS, da na področju zakonodaje pripravi rešitev, ki bi zagotovila normalno poslovanje energetskih družb, in sicer tako, kot je to urejeno v tujini, ter jo posreduje v obravnavo in sprejem Državnemu zboru RS. 

2. Pripravi naj se zakon o postopnem zapiranju Premogovnika Velenje.

3. Poslovodstvom družb predlagamo, da okrepijo socialni dialog, od lastnika energetskih družb v naši dolini pa pričakujemo družbeno odgovorno ravnanje.

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta.

Predlog je bil sprejet.
K 4. TOČKI DNEVNEGA REDA
Predlog Odloka o proračunu Mestne občine Velenje za leto 2015

Župan Bojan KONTIČ je dejal, da je predlog proračuna pripravljen v času in tako, da omogoča v naslednjem letu normalno poslovanje MOV. Seveda je pri načrtovanju proračuna za leto 2015 še vedno nekaj neznank. Še vedno namreč ne vedo, kaj se bo dogajalo s pogajanji vseh združenj občin, ZMOS-a, SOS-a in seveda tudi ZOS-a. Pogajajo se z vlado, ne ve pa, kakšen natančno bo izplen. Upa, da ne bo na škodo lokalne samouprave in upa, da ne bodo s tem, ko bodo okrnili financiranje občine, prispevali k temu, da bo vlada na drug način zarezala v javna sredstva in preko lokalne skupnosti zarezala tudi v plače zaposlenih v javni upravi, da ne reče v vrtcih.  Pričakujejo tako, da bo tekom leta potrebno še marsikaj spreminjati. V tem trenutku ne napoveduje rebalansa, ampak če bodo prihodki drugačni kot jih predvidevajo, bo rebalans vsekakor potreben. Za razliko od osnutka so delno upoštevali pripombe svetnikov, delno pa so opravili še pogovore in razmislek o tem, kar je bilo in je še vedno pomembno sporočilo tega proračuna, takrat pa je viselo zaradi nepredvidljivega financiranja lokalnih skupnosti v zraku, v mislih ima Galerijo Velenje. Galerija Velenje je projekt, ki jim je uspel na 8. javnem pozivu, kjer s strani države dobijo 945.000 EUR, 1,3 milijona EUR pa naj bi znašala sanacija galerije. V galeriji si želijo tudi več, kot je ta v tem trenutku. Želijo si dodatnih vsebin in manjkajoča sredstva je potrebno zagotoviti. 
Neznanka je tudi odškodnina s strani PV-ja in TEŠ-a. Planirali so, da bodo v naslednjem letu tudi s PV-jem podpisali pogodbo, tako kot so to storili s TEŠ-em, in da bodo za letošnje leto to, kar niso poravnali, poskušali doseči preko zamenjave zemljišč. Ta del odškodnine so v predlogu upoštevali. V proračunu je mogoče zaslediti tudi postavko o dokapitalizaciji centra na Golteh, zahtevali pa so pri tem njihov razvojni pogled in ekonomsko upravičenost obratovanja tega smučišča, kar naj bi prejeli do 15.1. 2015, vključno s programom dela za naslednje obdobje. Potem pa se bodo vsi deležniki odločali, na kakšen način in kako bodo zadevo urejali v prihodnje. Denar torej je v proračunu zagotovljen, vendar to še ne pomeni, da je ta denar že namenjen. Vsekakor bo potrebno pred tem opraviti resne pogovore. 
Še naprej vodijo aktivnosti v zvezi s križiščem pri Obircu, morali pa se bodo dogovoriti, na kakšen način bodo pristopili k realizaciji tega projekta. Vsega, kar si krajani tam želijo, v tem trenutku ne bodo mogli izvesti. Tudi začasno krožišče so oni predlagali krajanom in krajankam, ker je stanje tam res nevzdržno. S tem se niso strinjali, ker istočasno zahtevajo protihrupno ograjo. Vsega naenkrat tam ne bo mogoče urediti. To niso stvari občine in lokalne skupnosti, ampak države, ker je to državna cesta in to mora urejati država. Ponujajo pa sodelovanje in so pripravljeni pri tem projektu sodelovati. 
Za gasilce so namenili dodatnih 30.000 EUR za popravilo v prometni nesreči poškodovanega vozila. Za PGD Šentilj pa so namenili 25.000 EUR za njihovo orodno vozilo. Na domu SLO obnavljajo sanitarije in zato namenjajo 15.000 EUR, prav tako namenjajo dodatnih 25.000 EUR za projektiranje pokritja balinišča v Sončnem parku. 
Prepričan je, da je proračun dobro pripravljen in zastavljen. Meni, da je takšen, da omogoča normalno delovanje vseh javnih zavodov in vseh proračunskih uporabnikov in tudi v letu 2015 nikomur sredstev ne jemljejo. Na vseh področjih ohranjajo standard kot smo ga imeli v preteklih letih, hkrati pa seveda razmišljajo tudi o zmanjševanju stroškov in tudi na tem bodo delali v prihodnje. Njegova želja na začetku prejšnjega mandata je bila, da javne zavode v MOV povežemo pod enim vodenjem in upravljanjem, kar jim v preteklem mandatu ni uspelo. Sam bo s sodelavci pripravil tudi to možnost združevanja in povezovanja javnih zavodov, o čemer pa bodo seveda na koncu odločali svetniki in svetnice. Predlagal je, da predlog podprejo. 
Član sveta dr. Adnan GLOTIČ je dejal, da je podprl že osnutek proračuna, ker je dober in pozitivno naravnan, podpira pa tudi predlog. Izpostavil je dve točki, in sicer podjetništvo in šport. V preteklem letu so namenili za spodbujanje podjetništva 50.000 EUR, v letošnjem letu pa 200.000 EUR in skozi SAŠA inkubator se ta podpora še povečuje, kar je zelo pozitivno. Podobno je na področju športa in tako daje predlogu svojo absolutno podporo.
Član sveta dr. Franc ŽERDIN je dejal, da v imenu svetniške skupine SD želi čestitati vsem, zlasti pa županu in njegovim sodelavcem, da so uspeli pripraviti tako pomemben dokument. Prav tako podpirajo vse spremembe od osnutka do predloga. Želeli pa bi poudariti, da je zelo pomembno, da je proračun še vedno izrazito investicijsko naravnan in da močno podpira razvoj podjetništva, ki ga je res potrebno podpirati. Prav tako proračun ne krni sredstev na področju sociale. Zelo pomembno je tudi, da se v proračunu zagotavljajo sredstva za razvoj obrtnih con in to, da se občina dodatno ne zadolžuje, ampak si v proračunu prizadeva zadolženost zmanjšati. V svetniški skupini SD bodo proračun soglasno podprli. 
Članica sveta Suzana KAVAŠ je dejala, da bo svetniška skupina SDS predlog proračuna podprla. Zadolžitev MOV znaša 19 milijonov EUR, kar predstavlja skoraj polovico vseh prihodkov. Svetniki so bili 4.11. seznanjeni z gradivom, da se planirajo prihodki MOV v višini 41.842.462 EUR. Želi poudariti, da so bili odhodki in prihodki uravnoteženi, v roku enega meseca pa so ti prihodki narasli na višino 43.038.380 EUR, vendar se sedaj pri višjih prihodkih izkazuje presežek odhodkov nad prihodki. Povečanje prihodkov je planirano iz prejetih sredstev iz državnega proračuna in drugih nedavčnih prihodkov. Po njihovem mnenju se tudi preveč optimistično planirajo prihodki iz naslova plačila nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča. Iz gradiva namreč ni razvidno, kdo vse so planirani plačniki tega davka. V kolikor so med plačniki tudi podjetja, ki so pričela s stečajnimi postopki, je verjetost, da bo ta davek plačan, skoraj nična. Prav tako se jim zdi nerealen predlog črpanja evropskih sredstev za leto 2015. Iz gradiva je razvidno tudi, da se planira investicija v višini 1.319.573 EUR za nakup nepremičnine na lokaciji Standard za podjetniški inkubator. Glede na to, da ta na drugi lokaciji že obstaja, se jim zdi bolj smiselno, da bi se najprej investiralo v povečanje njegovih kapacitet. Gotovo bodo nova podjetja bolje delovala, če bodo zbrana na isti lokaciji. Uspešni občani in podjetja pa so edino zagotovilo za varen občinski proračun. 
Župan Bojan KONTIČ je pojasnil, da ko imaš investicijo, ki stane 1.300.000 EUR in je ne uvrstiš v proračun, ker ne veš, ali boš zagotovil razliko med prihodki in odhodki, lahko zelo hitro ugotoviš, da za to investicijo dobiš 900.000 EUR iz državnega proračuna, 400.000 EUR pa moraš zagotoviti iz lastnega proračuna. Tako imaš na prihodkovni strani 1.000.000 EUR, na odhodkovni pa 1.400.000 EUR. Potem je povsem logično, da so odhodki višji od prihodkov, ker imaš še lastni delež, ki ga moraš vnesti v investicijo. Zagotavlja pa, da je proračun zelo realno načrtovan. 
Članica sveta Irena POLJANŠEK-SIVKA je dejala, da so člani Odbora za negospodarske javne službe tako osnutek kot tudi predlog proračuna soglasno podprli. Vse predlagane spremembe, ki so upoštevane v proračunu, so smiselne, prave in skrbno načrtovane. Osebno si želi, da bi bilo leto 2015 naklonjeno proračunskim aktivnostim, verjame pa, da bodo uspeli prebroditi vse morebitne težave, ki bi se pojavile. 

Član sveta Bojan ŠKARJA je dejal, da bo predlog proračuna podprl. Želel je opozoriti zlasti na postavko zaščita in reševanje, kjer je zagotovljeno delovanje prostovoljnih gasilskih društev pa tudi delovanje enot civilne zaščite. Omogočajo izobraževanje, financiranje opreme in tako sta zaščita in reševanje v MOV na zelo visokem nivoju. 
Član sveta Matej JENKO je dejal, da bodo v svetniški skupini SMC predlog podprli, tako kot so podprli tudi osnutek. Želel pa je poudariti, da so ostala odprta nekatera vpašanja. Nekajkrat so želeli priti do sestanka z vodji uradov, ampak jim to ni bilo omogočeno in prosi, da se to v prihodnje ne bi več dogajalo. Če se dogovori za sestanek, naj se ta tudi izvede.
Župan Bojan KONTIČ mu je odgovoril, da se jim bo to v prihodnje še dogajalo, ker je potrebno delovanje uskladiti, sicer pa imajo svetniki in svetnice možnost razprav na delovnih telesih in na sejah sveta, kjer lahko postavijo vsa vprašanja in bodo nanje tudi dobili odgovore. Pri razpravi o osnutku proračuna bi lahko postavili čisto vsa vprašanja, razprave o osnutku pa lahko seveda pomenijo tudi spremembo proračuna.

Član sveta Franc SEVER je dejal, da bo predlog podprl, še toliko bolj zato, ker so zagotovljena sredstva za križišče pri Obircu. Zaveda se, da ga morda letos ne bo, so pa sredstva rezervirana. 

Član sveta Srečko KOROŠEC je dejal, da bo svetniška skupina DeSUS predlog proračuna podprla. Proračun se je po spremembah povečal za skoraj 1,5 milijona EUR in je razvidno, da bodo izvedene tudi določene investicije, ki so zelo potrebne. Proračun zajema 45% investicijskih sredstev in zelo lepo je, da jim je uspelo tudi v naslednjem letu stvari tako izpeljati. 
Župan Bojan KONTIČ je dejal, da so namenili dodatnih 50.000 EUR tudi za javno kuhinjo. 
Prisotnih je bilo 33 članov sveta.

4. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu Odloka o proračunu Mestne občine Velenje za leto 2015. 
Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 

Predlog je bil sprejet. 
K 5. TOČKI DNEVNEGA REDA

Predlog Sklepa o imenovanju člana v Svet za varstvo pravic najemnikov stanovanj

Obrazložitev predloga je podal Bojan ŠKARJA.
Prisotnih je bilo 27 članov sveta.

5. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu Sklepa o imenovanju člana v Svet za varstvo pravic najemnikov stanovanj.

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 

Predlog je bil sprejet. 
K 6. TOČKI DNEVNEGA REDA

Predlog Sklepa o ustanovitvi javnega dobra v k. o. 964 Velenje

Obrazložitev predloga je podala mag. Branka GRADIŠNIK.
Prisotnih je bilo 27 članov sveta.

6. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu Sklepa o ustanovitvi javnega dobra v k. o. 964 Velenje.

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 

Predlog je bil sprejet. 
K 7. TOČKI DNEVNEGA REDA

Predlog Sklepa o izvzemu nepremičnin v k. o. Velenje iz javnega dobra (parc. št. 3562/12)

Obrazložitev predloga je podala mag. Branka GRADIŠNIK.
Prisotnih je bilo 28 članov sveta.

7. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu Sklepa o izvzemu nepremičnin v k. o. Velenje iz javnega dobra (parc. št. 3562/12).
Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 
Predlog je bil sprejet. 

K 8. TOČKI DNEVNEGA REDA

Predlog Sklepa o načrtu ravnanja z nepremičnim premoženjem Mestne občine Velenje za leto 2015

Obrazložitev predloga je podala mag. Branka GRADIŠNIK. 
Prisotnih je bilo 29 članov sveta.

8. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu Sklepa o načrtu ravnanja z nepremičnim premoženjem Mestne občine Velenje za leto 2015.

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 
Predlog je bil sprejet. 
K 9. TOČKI DNEVNEGA REDA

Predlog Pravilnika o sofinanciranju programov in projektov na področju turizma v Mestni občini Velenje

Obrazložitev predloga je podala Alenka REDNJAK.
Članica sveta Simona TUŠAR je dejala, da bodo v svetniški skupini SDS predlog pravilnika zaradi podpore turizmu podprli. Imajo pa zadržke glede 5. člena, kjer je navedeno, da so do sredstev upravičena le turistična društva, ki so člani Turistične zveze Velenje, z izjemo oseb, ki se ukvarjajo z organizacijo silvestrovanj na prostem. Mnenja so namreč, da bi o upravičencih do sredstev morala odločati kakovost prijavljenega projekta in ne članstvo v zvezi, saj se s tem omejuje dostop do javnih sredstev. Seveda pa delovanje Turistične zveze Velenje podpirajo. Turizem pomembno pripomore k družbeni in ekonomski rasti lokalne skupnosti, zato ga je potrebno spodbujati, hkrati pa je potrebno spodbujati tudi nastanek njegovih podmladkov. 
Član sveta Franc SEVER je dejal, da bo predlog podprl. Je pa predlagal županu, da predlaga amandma, ker je bila pripomba na mestu in utemeljena. 
Alenka REDNJAK je dejala, da ni nič narobe s pripombo. Gre pa za to, da imajo težave pri enem društvu, ki ne izpolnuje nalog. Pri razpisih prijavljajo dobre programe in jim zato sredstva odobrijo, ko pa je potrebno poročati o realiziranih programih, pa vsako leto s poročilom, kljub opozorilom, zamujajo. To društvo je bilo član zveze, vendar so ga zaradi kršitev statuta in nalog izključili. Meni, da je prav, da se tistim, ki delajo in se res trudijo, daje možnost, da pridobijo sredstva. Predlaga, da to v pravilniku ostane, lahko pa se tudi kasneje spremeni. 
Župan Bojan KONTIČ je predlagal, da se pripomba svetniške skupine SDS upošteva. Za takšne, ki svoje obveze enkrat ne izpolnijo, pa je potebno pravilnik narediti tako, da naslednjič ne morejo kandidirati. 
Član sveta Dimitrij AMON je dejal, da bo predlog podprl. Podal pa je pobudo, da se zadeva uredi tako, da se pri razpisnih pogojih določi, da se ne morejo prijaviti tisti, ki v lanskem letu niso ustrezno zaključili prejšnjega projekta. 

Prisotnih je bilo 30 članov sveta.

9. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o amandmaju k predlogu, in sicer da se iz pravilnika črta obvezno članstvo v Turistični zvezi Velenje. 
Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 
Predlog je bil sprejet. 
Prisotnih je bilo 30 članov sveta.

10. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu Pravilnika o sofinanciranju programov in projektov na področju turizma v Mestni občini Velenje z vključenim amandmajem. 
Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 
Predlog je bil sprejet. 
K 10. TOČKI DNEVNEGA REDA
Letni program športa za leto 2015

Obrazložitev programa je podal Drago MARTINŠEK.
Član sveta Drago SEME je podal pobudo, da bi se v programu upošteval tudi program športa starejših. 
Drago MARTINŠEK je dejal, da je pripomba upravičena, vendar v sedanjem pravilniku nimajo podlage za to, zato predlaga, da tega za letos še ne storijo, ker se potem vsaj za 3 mesece odloži sam razpis.
Prisotnih je bilo 29 članov sveta.

11. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu letnega programa športa za leto 2015.

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 
Predlog je bil sprejet. 
K 11. TOČKI DNEVNEGA REDA

Poročilo od delu osnovnih šol v Mestni občini Velenje za šolsko leto 2013/2014

Poročilo je predstavil Sebastjan KUKOVEC.
Član sveta Bojan ŠKARJA je dejal, da v svetniški skupini ocenjujejo, da je pedagoško delo na teh šolah izredno dobro. Glede na finančno situacijo in zakonske spremembe je kljub vsemu situacija na šolah pozitivna, vzdrževanje in obnova šol pa je sprotna. Poudaril pa je, da mora biti glede nasilja na šolah toleranca ničelna in o tem morajo biti obveščeni tudi ustrezni organi. Veseli ga tudi, da otroci na naših šolah niso lačni. Pomembna je tudi skrb za nadarjene. Pohvalil je ravnatelje in celoten učiteljski zbor pri organizaciji proslav v MOV, ki so zelo prisrčne in kvalitetne. 
Član sveta Anton DE COSTA je dejal, da se strinja s svojim predhodnikom, da mora glede nasilja na šolah veljati ničelna toleranca. Iskreno se je zahvalil ravnateljem, da lahko v šolskih prostorih z njihovimi mentorji opravljajo taborniška srečanja. 
Član sveta Albin VRABIČ je dejal, da podpira poročilo. Izpostavil pa je problem integracije otrok, ki pridejo iz drugih okolij, zlasti iz področja bivše Jugoslavije. Izstopajo zlasti Albanci, ker je njihov jezik tako drugačen in se posledično težje vključujejo v novo okolje. O tem so se na odboru pogovarjali in to predstavlja izziv za vse nas, da v naslednjem obdobju najdemo nek pameten program, kako te ljudi čim prej naučiti jezika, da se lahko vključijo v našo skupnost. 
Članica sveta Marjana KOREN se je v imenu krajevnih skupnosti in tudi v imenu krajevnih organizacij Zveze borcev iskreno zahvalila vsem šolam, ki jim pomagajo pri izvedbi raznih proslav in komemoracij. 

Član sveta Mihael LETONJE je dejal, da so tujci očitno problem. Zanima ga, kako potem z njimi vzpostavijo v šolah komunikacijo.
Sebastjan KUKOVEC je dejal, da imajo prevajalce iz vrst učencev, ki so tukaj že dalj časa in že govorijo slovensko. Je pa potrebno veliko naporov tudi  s strani učiteljev. To so problemi, s katerimi se dnevno srečujejo in poskušajo na različne načine vzpostaviti komunikacijo. 
Svetniki so se seznanili s poročilom. 

K 12. TOČKI DNEVNEGA REDA

Poročilo o delu Glasbene šole Fran Korun Koželjski za šolsko leto 2013/2014

Poročilo je predstavil Boris ŠTIH. 

Svetniki so se seznanili s poročilom. 
K 13. TOČKI DNEVNEGA REDA
Letno poročilo o opravljenem izobraževalnem delu na Ljudski univerzi Velenje v šolskem letu 2013/2014

Poročilo je predstavila Brigita KROPUŠEK RANZINGER.  
Svetniki so se seznanili s poročilom.

K 14. TOČKI DNEVNEGA REDA

Poročilo o izvajanju izbirne gospodarske javne službe javnega mestnega prevoza in integriranega posebnega linijskega prevoza učencev v mestni občini Velenje od 01.09.2013 do 31.08.2014

Poročilo je predstavil Boštjan ČOKL. 
Član sveta Srečko KOROŠEC je dejal, da ga veseli, da MOV zagotavlja brezplačne mestne prevoze. Občanke in občani so zelo veseli, da se lahko brezplačno odpeljejo z avtobusom po opravkih. To kaže tudi porast števila potnikov. Dejal pa je, da je opazil, da vozniki na brezplačnih linijah ne dajejo vozovnic potnikom, ampak jih vržejo v smeti, kar pa ni pravilno. Se strinja glede zamud, vendar ne želi, da bi zamujeni čas vozniki nadomeščali s povečano hitrostjo, saj v tem primeru potniki niso deležni primerne vožnje. Tudi na Radiu Velenje je že bilo slišati kritike na račun vožnje in obnašanja voznikov. Pohvalil pa je voznico, ki se dosledno drži izdajanja vozovnic, vožnja pa je bila prijetna. 
Svetniki so se seznanili s poročilom.

K 15. TOČKI DNEVNEGA REDA

Predlog Okvirnega programa dela Sveta Mestne občine Velenje za leto 2015

Obrazložitev predloga je podal mag. Iztok MORI.
Prisotnih je bilo 31 članov sveta.

12. SKLEP

Predlog

Svet Mestne občine Velenje je glasoval o predlogu Okvirnega programa dela Sveta Mestne občine Velenje za leto 2015.

Za predlog so glasovali vsi prisotni člani sveta. 
Predlog je bil sprejet. 
K 16. TOČKI DNEVNEGA REDA

Odgovori na pobude in vprašanja
Odgovori na vprašanja in pobude bodo podani v pisni obliki.
Seja se je zaključila ob 14.45 uri.
Pripravila:

Aleksandra Forštner, univ. dipl. pol., 
župan Mestne občine Velenje

Bojan Kontič
